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Objetivos
● A partir de una imagen Landsat 7 se busca poner en práctica los 

conocimientos adquiridos en el curso de Sensores Remotos, entre ellos:

→ Procesar la imagen a par r de su adquisición y luego emplearla para 

obtener información a través del programa ENVI Class. 

→ U lizar diferentes combinaciones de bandas para reconocer  

principalmente los distintos rasgos geológicos, como estructuras, 

resaltos, litología, etc.

→ Aplicar cociente de bandas para la iden ficación de minerales de 

hierro y magnetita, arcillas y vegetación. 

→ Aplicar métodos de clasificación supervisada, como no supervisada, 

para distinguir la geología de la zona.



Ubicación

Imagen LANDSAT 7, con Path y 
Row de 231/093

Imagen

Fuente: 
https://earthexplorer.usgs.gov/

Imagen ETM  (LANDSAT 7)
Path: 231
Row: 093
Fecha: 15/01/2001
Píxel: 30 X 30 m

Path y Row de Argentina y Chile



Pre‐procesamiento de imagen

Pre‐procesamiento de imagen

Modificar los picos de absorción de las bandas modificando el cabezal .hdr

Cabezal original Datos usados para modificar 
el cabezal



Recorte del sector a analizar

Imagen 3 2 1 luego de armarla y la zona 
recortada elegida para procesar

Imagen ETM  (LANDSAT 7)
Path: 231 ‐‐ Row: 093
RGB: 321
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Procesamiento y análisis
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Color verdadero Vegetación
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Procesamiento y análisis

Geología



Análisis ‐ Filtros

Image Window 
Gray Scale: Banda 4

Scroll window

Filtro: Sharpen [18]



Análisis ‐ Realce de Histograma

7 4 1 sin realce

Enhance → Linear 2%

Imagen
3 2 1



Análisis ‐ Cociente entre bandas

5/4  4/3

Cociente de bandas R7/5, G5/4, B3/1 (Gad y Kusky, 2006) para distinguir litologías

Análisis ‐ Cociente entre bandas



Análisis ‐ Selección de ROI

Imagen 3 2 1 con los 
diferentes ROIs 
elegidos en la tabla

Análisis ‐ Clasificación con ROI

Se utilizó una clasificación supervisada de paralelepípedo (izq) y mínima 

distancia (der)



Se clasificó de 

forma no 

supervisada con 

IsoData haciendo 

dos iteraciones, 

diferenciando mejor 

los materiales

Conclusiones

A partir del procesamiento de la imagen usando el ENVI:

‐ Se usó distintas combinaciones de bandas que permitieron discernir entre distintos 
rasgos tanto geológicos como hídricos y  la vegetación

‐ Se pudo resaltar rasgos estructurales a partir del uso de distintos filtros e 
histogramas.

‐ Para determinar la geología del lugar se realizó clasificación supervisada de 
paralelepípedo a partir del uso de ROIs y método de distancia mínima; por otra 
parte, se clasificó de forma no supervisada con Isodata. Como resultado final, la 
clasificación no supervisada con isodata representó mejor la geología de la zona 
analizada.

‐ Los coeficientes utilizados por Gad y Kusky, 2006, fueron útiles para diferenciar las 
zonas de Fe 3+ con la vegetación.


